PREFEITURA MUNICIPAL DE PORTAO
Centro Administrativo Arthur Pedro Miiller

Resposta a Impugnagio — Pregio Presencial n® 22/2025
Interessada: FERTRACK SEGURANCA PRIVADA LTDA

Objeto: Registro de precos para contratagdo de empresa especializada em seguranca nao armada para
eventos do Municipio (servigos futuros, parcelados e esporadicos)

Relatorio

A impugnante sustenta, em sintese, (i) omissdes nos requisitos de habilitagdo — em especial de qualificagdo
técnica —, (ii) necessidade de que o servico seja executado por vigilantes, com apresentagdo de
documentos especificos, e (iii) adequacao do edital a Lei n°® 14.967/2024, a Nota Interpretativa n® 001/2024-
CGCSP/DPA/PF e ao Oficio Circular DCF n° 33/2025 do TCE/RS.

Admissibilidade
A Administracdo conhece da impugnagao e profere a presente decisdo.
Mérito — Respostas ponto a ponto
1) “O edital é omisso quanto a habilitacio técnica e nio exige prova de aptidao”

Nao procede. O edital exige, como qualificacdo técnica, a autorizacdo prévia da Policia Federal para
atuagdo na drea de seguranga privada e a Portaria de Autorizagdo/Alvara de Funcionamento em plena

vigéncia, conforme item 7.2.4, alineas “a” e “b”. Tais documentos sdo, justamente, os titulos regulatdrios
que comprovam a aptiddo técnico-regulatoria da licitante para prestar servigos de seguranga privada.

Além disso, o edital disciplina a apresentagdo de regularidade fiscal, qualificacdo econémico-financeira
e demais declaracgdes legais (Anexo VII — Declaragdo Conjunta), o que evidencia tratamento completo da
fase de habilitacdo, nos termos dos arts. 62 e 63 da Lei n° 14.133/2021 (expressamente referidos no
proprio edital).

Observagdo: exigir, na habilitagdo, comprovacdes ja analisadas pela Policia Federal para fins de
autorizagdo e funcionamento (p. ex., capital social minimo, provisdes financeiras, etc.) acarretaria
duplicidade e restricao indevida a competitividade, pois tais requisitos integram o controle setorial da
PF e sdo verificados para emissdo/validade do alvara exigido no item 7.2.4.

2) “O servico deve ser prestado por vigilantes; o edital deveria exigir documentac¢io individual
dos profissionais”

O objeto ¢é seguranga ndo armada para eventos, incluindo controle de acesso, revistas pessoais ¢ seguranga
preventiva— com vedaciio expressa ao porte de qualquer arma. O Termo de Referéncia determina que
os profissionais estejam uniformizados, identificados e portadores do CSGV, e fixa que “os servigos
prestados deverdo estar de acordo com as previsoes da Lei 14.967/2024”.

Também ¢ exigida a Declaracdo Conjunta de que a proposta cobre integralmente os custos decorrentes
de leis trabalhistas e convencgdes coletivas — o que inclui o enquadramento correto do pessoal, conforme
a CCT aplicavel (e.g., quando exigivel o emprego de vigilantes). Tal declaragio é obrigatoéria (Anexo VII).
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Diante disso:

e O edital ndo autoriza a contratacdo de “auxiliares” em desconformidade com a lei setorial; ao
contrario, subordina a execucfo as regras da Lei n® 14.967/2024 e a CCT aplicével, de modo que
a alocacio de vigilantes quando necessaria decorrera obrigatoriamente dessas normas — e sera
fiscalizada na execugdo contratual.

e Exigir na habilitacio a listagem nominal de profissionais e seus titulos individuais (p. ex., CNV
de cada vigilante) antes das ordens de servigo ndo é medida necessaria a selegdo competitiva no
Registro de Precos; trata-se de requisito de execugao, a ser verificado a cada evento, mediante
escalas/indicagdes da contratada e fiscalizagdo do gestor do contrato. Tal solugéo evita restri¢ao
a competicio ¢ mantém a aderéncia ao regime de SRP.

3) “Capital social minimo, provisdes financeiras e demais pontos do art. 14 da Lei n°
14.967/2024 devem constar da habilitacio”

Como visto, o edital ja exige o alvara/autorizacio da PF — documento que pressupde o atendimento
dos requisitos economico-financeiros ¢ de compliance fixados pela legislacdo setorial (inclusive aqueles
destacados pela impugnante). Replicar essas exigéncias no edital seria redundante ¢ potencialmente
restritivo, pois a PF ¢ a autoridade reguladora competente para averiguar tais requisitos na emissio e
manutencio das licencas obrigatorias.

4) “Oficio Circular DCF n° 33/2025 do TCE/RS e Nota Interpretativa n° 001/2024-
CGCSP/DPA/PF”

O Oficio Circular do TCE/RS possui carater orientativo e recomenda, entre outros pontos, a verificagdo
de autoriza¢ao da PF ¢ a manutencio das condi¢des de regularidade ao longo do contrato — providéncias
acolhidas pelo edital (item 7.2.4) e pela gestdo/fiscalizagdo contratual. Ndo ha, pois, desatencao as
diretrizes preventivas, mas sim observancia pratica por meio das exigéncias documentais e das rotinas de
fiscalizagdo.

5) “Natureza do SRP e servicos fracionados/esporadicos”

O procedimento ¢ Registro de Precos, justamente para contratacdo futura e parcelada, com validade de
até 12 meses — compativel com a natureza eventual e esporadica da seguranga em eventos. O edital ¢ a
minuta de ARP deixam isso expresso. Ademais, o quantitativo é por hora de evento ¢ a quantidade de
segurancas por evento ¢ informada com antecedéncia a contratada, o que reforga a adequag@o do SRP ao
objeto.

Conclusao

Diante do exposto, INDEFIRO a impugnacdo apresentada, mantendo integralmente o Edital do Pregdo
Presencial n® 22/2025 e seus anexos, porquanto:

1. O edital ndo é omisso: exige autorizacio/funcionamento perante a PF (qualificacdo técnica
setorial), além de demais documentos de habilitagdo previstos na Lei n® 14.133/2021.

2. O Termo de Referéncia vincula a execugdo a Lei n® 14.967/2024 ¢ as normas coletivas, exigindo
profissionais apto(s) (portadores de CSGV) para seguranca ndo armada em eventos; a
conformidade da equipe sera verificada e exigida a cada execugdo.
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3. Asrecomendagdes do TCE/RS e da Nota Interpretativa estdo atendidas pelas exigéncias de PF
e pela fiscalizacio contratual, sem necessidade de replicag@o de todos os itens setoriais na fase de
habilitagao.

4. O SRP ¢ adequado para servicos fracionados e esporadicos, tal como delineado no edital (ARP
por até 12 meses; chamadas conforme necessidade).

5. O parecer juridico de 11 de agosto de 2025 também orienta pelo indeferimento da impugnagao
apresentada.

Publique-se esta decisdo no sitio oficial, nos termos do art. 164, paragrafo inico, da Lei n® 14.133/2021, ¢
mantenha-se a data da sessdo publica fixada no instrumento convocatorio.

LUCAS AUGUSTO DA  Assinado de forma digital por

ROSA SANCHEZ SANCHEZ SCHMITT.00766855022
SCHMITT:00766858022 Dados: 2025.08.14 08:43:09 -03'00"
Lucas Augusto da Rosa Sanchez Schmitt

Pregoeiro
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